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En Mélaga, a velntiuno de Noviembre de dos mil seis.

E

PRIMERO.- En e] presente recurso contencioso-administrativo, interpuesto
por el Procurador Don Avelino Barrionugvo Gener, en nombre y representacion de
DONA FRANCISCA CARACUEL GARCIA y DON FELIX ROMERO MORENO,
confra la actuacién administrativa referenciada, se ha solicitado por la parte
recurrente, la adopcién de la medida cautelar consistenta en la suspensién del
acto administrativo impugnado.

SEGUNDO.- Formada la correspondiante pieza separada, se ha concedido
audiencia por DIEZ DIAS a |a parte demandada, para que pudiera alegar lo que

estimara pertinente sobre la medida solicitada, con el resultado que obra en las
actuaciones,

ONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Solicitan fos recurrentes al amparo del articulo 130 de la
LJ.C.A. la suspension de la ejecutividad del Acuerdo del Consejo de Gobierno de
la Junta de Andalucia, de 20 de Junio de 2.008, por ¢l que se atribuia a la
Consejeria de Obras P(blicas y Trangportes el ejercicio de la potestad de
planeamiento correspandiente al municipio de Marbella y ello en base a estimar
que de no adoptarse tal medida, al momento de dictarse la sentencia y caso de ser
estimatoria de sus pretensiones, el recurso habria perdido su finalidad, ya que
gatima que la Comunidad Auténoma puede realizar la aprobacién inleial y
DR SRR IR Epneamiento que corresponde al municipio y luego ser aprobado
a-Junth d8 Andalucia y si la sentencia anulara el acta administrativo ¢) Plan

| adq, con lo cual el recurso, a su entender, al haberse ejecutado el
Acto mﬂ peido su finalidad. Apelan a la autonomia local v al derechc al
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administrativas Y, en general, |a adopclédn de medidas cautelares durante |a
Sustanciacion del process o recursa contencioso-administrativo. forma parte de
derecho a la tutels judicial efectiva Que reconoce el articulo 24.1 CE. En este
Precepto tiene su engarce Y dimensiéh constitugional la lamada justicia cautelar
porque la potestad jurisdiccional no sa agota en |a declaracion del derecho. sino
que se consuma en |a consecucion del derecho declarado, |o que presupone |
facultad de adoptar las medidas o garantlas precisas 3 fin de preservar Ia eficacia
de lo resuelic. La razon determinante, pues, para acceder o no a la suspension de
la ejecucidn del acto o disposicién objeto de Impugnacién en via jurisdiccional se
encuentra en la necesidad de evitar que I eficacia de Ia dispasicion o I ejecucién
del acto administrativo pueda hacer perder al roceso su finalj leghtima, como
dispanc eadlculo T30 1 TICA,  — —-breceso su finalidad Teofir

Si biup, gl Propio precepto impone una previa valoracién oj i s
intereses en conflicte, para denegar la medida cautelar si de esta pudiera sequirse
perturbacién grav, ereses rales o de ferceros. En deflnitiva, lg
decisién sobre |a procedencla de las medidas Cautelares exige un aito grado de
ponderacidn conjunta de criterios, segun Ia justificacién ofrecida en el momento de
la solicitud y tenienda en Cuenta su finalidad y sy fundamento constitucional. £n
particuiar, han de conslderarse los siguientes principios generales:

permite estimar como probade, que Ia ejecucion del acto impugnado pucda
ocasionar al recurrente perjuicios de dificil o ion. E) interesado en
obtener |a suspension tiene I3 carga de probar adecuadamente qué dafios y
derjuicios de reparacién imposible o diffeil concurren en el caso para acordar |a
sUSPension, sin que baste una mera invocacién genérica

b) El aseguramiento de 1a finalidad de| receso, aprovechanao el propio
tlesarrollo jurispridencial rels Vo a la anterior férmuia de Ia existencia de riesga de
tiafios o perjuicios irreparables o de dificil reparacion, en el caso de ejecutarse g
¢ cto administrativo.

¢) Conforme al articulo 130.2 LJU.CA., el criterio de la ponderacién de
fitereses, de un lado los generales y de terceros, y, de otro, los especificos gel
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recurrente, es complementario del de |a pérdida de la finalidad legitima del
proceso, y ha sido destacado frecuenterente por |a jurisprudencia: af juzgar sobre

estimatoria, ya que de aprobarse definitivamente e P.G.O.U. por la Junla de
Andalucia, no olvidemos Que en todo caso estamos ante competencias
compartidas, (S.T.S. 5/10/2.005), siempre ser4 posible la retroaceion al moments
anferior & la aprobacién inicial. Ademds, el pamafo 2° del Ariculo 130 de Ja
LJ.CA. establece que |a medida se¢ denegara cuando de adoptarse pudieran
resultar afectados los agtergses generales, lo que indica una ponderacidn de los
intereses en conflicto. asl, nos encontramos de un lado, el que invocan jos
recurrentes relativo a la autonornia local, que como deciamos comparte Ia
competencia con la Administracion autonémica y frente 2 ello ests e interés
general en dotar a Marbella de un instrumento de planeamients y teniendo en
cuenta que la Comisién Gestora que gobierna en el momento actual el
Ayuntamiento de Marbella, carece de competencias en tal materia, la suspension
del Acuerdo impugnade, supondria la paralizacién total de la elaboracién en 12 que
evidentemente estan los intereses generales en juego, por o que en basc a)
apartado 2 del Artlculo 130 L.J.C.A,, procede la denegacion de la medida cautelar.

TERCERO - Las demas vulneraciones que invocan los recurrentes, de
Principos juridicas, por parte del acuerdo recurrido, Inplica adentrarse en cuestiones
de fondo que, como es sabido, es relterada la jurisprudencia que proclama |a
imposibilidad de examinarios en una pieza de medida cautelar.

Sefialar por Ultimo, que el Acuerdo cuya suspension se postula, tiene

de Ia Junta de Andalucia, norma tuya ejecucion no consta haya sido suspendida
por el Tribupal Constitucional. Pero es que ademas, reiteramos que nos
encontramas ante un hecho fundamental a los efectos que nos ocupan, cual es
que no hay Ayuntamiento, por haber sido disuelto, lo que determina que todo lo
que se argumenta sobre Ia retirada de competencias y la vuineracién del principio

planeamiento, luego si se adoptase la medida, nos encontrariamos que se le daria
la competencia a un érgano que no la liene por disposicién legal.

CUARTO.- Y ya para terminar sepalar que ne tiene encaje en esta pieza



Separada abordar la fala de legitimaci

on para interponer e} recurso que Ia
Administracién demandada proclama resp

ecto de los recurrentes.

QUINTO.- No se aprecia temeridad ni mala fe en las partes, en orden a
una condena en las costas del presente incidente.

Vistos los praceptos legales citados y demas de general

Y pertinente
aplicacion,
LA SALA ACUERDA:
=0 =9ALA AGUERDA
No haber lugar a |a Suspensién del acto administrativo impugnado.
Sin costas.

Lo acuerdan, mandan y firman los Iitmes. Sres. Magistrados al margen

referenciados. Doy fe.

E/. Ante mi.



